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Tóm tắt: Bài viết tổng hợp thông tin về xuất bản “săn mồi”, một hiện tượng phức tạp trong 
giới học thuật hiện nay. Xuất bản săn mồi là mô hình kinh doanh trục lợi bằng cách thu phí 
đăng bài từ các tác giả nhưng không đảm bảo chất lượng của các quy trình biên tập, phản 
biện và xuất bản. Tạp chí/ nhà xuất bản săn mồi thường mạo danh tạp chí uy tín và hứa 
hẹn thời gian xuất bản nhanh chóng chủ yếu nhằm thu lợi nhuận từ phí đăng bài. Vấn nạn 
này ngày càng gia tăng, gây ảnh hưởng nghiêm trọng đến uy tín khoa học và chất lượng 
công bố của các nhà nghiên cứu. Bài viết này được thực hiện nhằm nhận diện các đặc điểm 
của xuất bản “săn mồi”, phân tích nguyên nhân thúc đẩy sự phát triển của hiện tượng này, 
đồng thời đề xuất giải pháp phòng tránh cho cộng đồng học thuật với các bước như sau: 
(1) tổng hợp và phân tích tài liệu quốc tế và trong nước về xuất bản “săn mồi”; (2) xây 
dựng hệ thống cách nhận diện, phòng tránh tạp chí săn mồi; và (3) thu thập kinh nghiệm 
thực tiễn từ các diễn đàn học thuật uy tín. Kết quả cho thấy các dấu hiệu nhận diện tạp chí 
săn mồi gồm: tên gọi dễ gây nhầm lẫn, quy trình bình duyệt không minh bạch, thông tin 
liên hệ/trụ sở không rõ ràng, ban biên tập giả mạo, email mời chào không chuyên nghiệp. 
Ngoài ra, do nhận thức của một bộ phận nhà nghiên cứu còn hạn chế, các giải pháp phòng 
tránh hiện nay chưa đủ mạnh nên việc nâng cao nhận thức, xây dựng công cụ nhận diện 
và kiểm soát chất lượng công bố là cần thiết để bảo vệ uy tín khoa học.

Từ khóa: đạo đức học thuật,  truy cập mở, xuất bản săn mồi

1. GIỚI THIỆU

Sự phát triển mạnh mẽ của internet 
trong việc lưu trữ và truy cập thông tin 
cũng đã kéo theo sự bùng nổ của mô hình 
xuất bản truy cập mở (Open Access - OA) 
trong hoạt động xuất bản khoa học. Trước 
kia, hình thức xuất bản truyền thống yêu 
cầu người đọc, bao gồm cả tổ chức và cá 
nhân, phải trả phí mới có thể tiếp cận được 
các bài báo được đăng tải trong các tạp chí. 
Ngược lại, hình thức xuất bản truy cập mở 
đòi hỏi những nhà nghiên cứu phải trả một 
khoản phí, gọi là phí xử lý bài viết (Article 
Processing Charge - APC) để có thể công 
bố công trình nghiên cứu của mình trên các 
tạp chí áp dụng mô hình này. Ưu điểm lớn 
nhất của hình thức xuất bản truy cập mở là 
giúp mọi người, đặc biệt là những người 
làm nghiên cứu, dễ dàng tiếp cận thông tin 

vì có thể truy cập miễn phí vào các bài báo 
đăng tải những kết quả nghiên cứu mà chỉ 
cần có kết nối internet. Điều này làm cho 
các kết quả nghiên cứu được lan truyền 
nhanh chóng và bình đẳng, cho phép các tổ 
chức và khu vực địa lý khác nhau, đặc biệt 
là những nơi có nguồn tài chính hạn chế, 
có cơ hội tham gia và đóng góp vào dự án 
nghiên cứu lớn trên toàn cầu. Tuy nhiên, 
bên cạnh những lợi ích đó, hình thức xuất 
bản truy cập mở đã bị nhiều nhà xuất bản 
hay tạp chí lợi dụng để trục lợi mà không 
quan tâm đến chất lượng và đạo đức khoa 
học. Chúng được gọi là nhà xuất bản/tạp 
chí săn mồi (predatory publishing). Vấn 
nạn “xuất bản săn mồi” đã trở thành một 
thách thức lớn trong hệ sinh thái học thuật 
toàn cầu, đặc biệt trong bối cảnh áp lực 
về công bố khoa học đang đè nặng lên vai 
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người làm nghiên cứu như hiện nay. Các 
nhà xuất bản/tạp chí săn mồi này chào mời 
những người làm nghiên cứu với mục đích 
khai thác bài báo từ các tác giả cần công 
bố kết quả của họ để đáp ứng các yêu cầu 
về thăng tiến hoặc xin tài trợ. Sự gia tăng 
về số lượng và sự tinh vi của các nhà xuất 
bản/tạp chí săn mồi ngày càng làm xói mòn 
niềm tin của cộng đồng vào hệ thống OA, 
gây ra những lãng phí to lớn về thời gian và 
tài nguyên, đồng thời ảnh hưởng nghiêm 
trọng đến uy tín học thuật của chính bản 
thân tác giả lỡ công bố công trình của mình 
trên các tạp chí săn mồi này. Ngoài ra, các 
tạp chí khoa học đang áp dụng mô hình truy 
cập mở vàng (Gold Open Access) – thu phí 
của tác giả gửi đăng và cung cấp quyền truy 
cập hoàn toàn miễn phí đối với các nghiên 
cứu đã xuất bản - cũng chịu nhiều thiệt hại 
và khiến cho cộng đồng khoa học ngày 
càng mất lòng tin vào hệ thống truy cập mở 
chính thống vì bị nhầm lẫn với hình thức 
xuất bản săn mồi (Oviedo-García, 2021). 

Đã có nhiều nỗ lực từ cộng đồng khoa 
học nhằm loại bỏ hình thức xuất bản săn 
mồi. Tuy nhiên, Panda (2020) ví hiện 
tượng này như hình ảnh của Hydra, con 
quái vật nhiều đầu trong thần thoại Hy 

Lạp, cho thấy tính chất phức tạp và khả 
năng biến hóa của loại hình xuất bản này, 
khi các hình thức bị phát hiện và ngăn chặn 
thì lại xuất hiện những biến thể mới, xảo 
quyệt hơn về cách thức hoạt động. Do đó, 
việc tăng cường nhận thức về hoạt động, 
cách nhận biết cũng như những giải pháp 
để giảm thiểu tác hại của việc xuất bản săn 
mồi trong hoạt động công bố khoa học trở 
nên vô cùng cấp bách.  

1.1 Bối cảnh nảy sinh xuất bản săn mồi

Thuật ngữ “xuất bản săn mồi” được thủ 
thư Jeffrey Beall đưa ra vào năm 2010 để mô 
tả một nhà xuất bản hay một tạp chí là đơn 
vị hoạt động dưới vỏ bọc học thuật nhưng 
thực chất vận hành như một mô hình kinh 
doanh trục lợi, thường sử dụng các chiêu 
thức như gửi thư mời dồn dập, cam kết xét 
duyệt siêu tốc, thu phí công bố không minh 
bạch và gây áp lực tài chính lên tác giả, từ 
đó làm suy giảm tiêu chuẩn xuất bản và 
phá hoại lòng tin vào hệ sinh thái học thuật. 
(Linacre & Syed, 2020). Tuy nhiên, từ năm 
2017, danh sách gốc của Beall đã ngừng cập 
nhật. Trang web https//beallslist.net hiện nay 
chỉ mang tính kế thừa không chính thức 
và không còn do chính Beall vận hành 
(Hình 1). 

Hình 1. Thông báo trên trang web Beallslist không phải do chính Beall cập nhật
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Thuật ngữ “săn mồi” mang yếu tố tượng 
hình, phản ánh sự xảo quyệt của loài ăn thịt 
trong tự nhiên: nhắm vào con mồi yếu, tấn 
công bất ngờ và kết liễu không thương tiếc. 
Thuật ngữ “săn mồi” được dùng để ám chỉ 
mô hình tạp chí truy cập mở “trả tiền để 
xuất bản” và các trường hợp gian lận nảy 
sinh cùng với nó. Hiện nay, thuật ngữ này 
đã được sử dụng phổ biến trong cộng đồng 
học thuật, nhưng vẫn còn nhiều tranh cãi 
(Braak và cộng sự, 2024) và có rất nhiều  
bài báo học thuật, tài liệu nghiên cứu cảnh 
báo về chúng (Castellana, 2024).

Cần lưu ý rằng tùy theo đặc thù lĩnh vực 
mà hình thức công bố khoa học cũng khác 
nhau. Ở các ngành như Vật lý, Y học và 
Sinh học, các nhà khoa học thường ưu tiên 
công bố kết quả nghiên cứu trên các tạp chí 
học thuật uy tín. Trong khi đó, ở những lĩnh 
vực như Công nghệ thông tin, Khoa học 
máy tính và Kỹ thuật, các công trình nghiên 
cứu thường được trình bày tại các hội thảo 
khoa học và được xuất bản dưới dạng kỷ 
yếu (proceedings). Chính sự khác biệt này 
đã tạo điều kiện để một mô hình khác là “hội 
thảo săn mồi” (predatory conferences), phát 
triển song song và cũng tinh vi không kém 
các tạp chí săn mồi. Tuy nhiên, phạm vi bài 
viết này tập trung chủ yếu vào hiện tượng 
các nhà xuất bản và tạp chí “săn mồi”. 

Hệ thống học thuật hiện đại đặt nặng 
tiêu chí số lượng công bố dẫn đến xu hướng 
“xuất bản hay lụi tàn” (“publish or perish”), 
mô tả áp lực đặt lên các nhà khoa học trong 
việc xuất bản trong các tạp chí khoa học 
liên tục như điều kiện để có việc làm, thăng 
tiến và thậm chí để duy trì công việc của họ 
(Moosa, 2024). Áp lực này khiến cho nhiều 
người làm nghiên cứu trên toàn thế giới, bao 
gồm cả các nhà khoa học đã có nhiều thành 
tựu cho đến các nghiên cứu viên mới vào 
nghề, tìm cách công bố các kết quả nghiên 
cứu càng nhanh càng tốt. Có thể là vô ý do 
thiếu kinh nghiệm hoặc thực sự chủ ý, họ 
tìm đến các các kênh xuất bản kém chất 

lượng và sa vào cạm bẫy của các nhà xuất 
bản hay tạp chí săn mồi. 

Trong khi đó, mô hình truy cập mở  
– vốn được kỳ vọng thúc đẩy chia sẻ tri 
thức – lại trở thành công cụ cho xuất bản 
săn mồi. Trong mô hình OA, các bài báo 
được cung cấp trực tuyến miễn phí. Thay 
vì người đọc phải trả phí đăng kí hoặc mua 
quyền truy cập và các nhà xuất bản sẽ yêu 
cầu phí APC đối với tác giả gửi bài để bù 
đắp chi phí xuất bản và vận hành tòa soạn 
(Burton, 2024). Mức phí mà tác giả phải 
trả có thể dao động từ 100 USD đến hơn 
11.000 USD cho mỗi bài viết, tạo ra một 
ngành kinh doanh lớn trị giá gần 9 tỷ đô-la 
Mỹ hiện nay (OPUS, 2024). 

Bắt nguồn từ lợi nhuận khổng lồ cũng 
như lợi dụng sự thiếu cảnh giác và mong 
muốn được công bố của giới khoa học, các 
tạp chí săn mồi thu phí đăng bài từ tác giả 
gửi bài đến nhưng bỏ qua quy trình phản 
biện kỹ lưỡng, thậm chí không kiểm tra 
đạo văn hoặc các hành vi vi phạm đạo đức 
nghiên cứu khác. Theo các nhà nghiên cứu 
báo cáo trực tuyến trên BMC Medicine, 
những nhà xuất bản được gọi là săn mồi 
đã thu về khoảng 75 triệu đô-la và xuất 
bản gần 400.000 bài báo trong năm 2014 
(Bohannon, 2015). Tính đến năm 2021, 
ước tính 393 triệu đô-la Mỹ phí đăng bài 
đã “chảy vào túi”  các nhà xuất bản săn mồi 
với hơn 787.000 bài báo (Burton, 2024). 
Theo Báo cáo của Cabells năm 2022, ước 
tính thế giới có hơn 15.500 tạp chí săn mồi 
(IAP, 2022). Một khảo sát toàn cầu được 
thực hiện bởi InterAcademy Partnership 
(IAP) vào năm 2022 thu thập phản hồi từ 
hơn 1.800 nhà nghiên cứu đến từ 112 quốc 
gia. Kết quả cho thấy gần 24% người tham 
gia thừa nhận đã từng xuất bản trong các tạp 
chí săn mồi hoặc tham dự hội thảo săn mồi 
(PLOS, 2022). 

Từ đó, con số tiếp tục gia tăng cho đến 
nay, trong thời đại mà bất kỳ ai cũng có thể  
tự do mua được tên miền và tạo trang web, 
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việc cho ra đời một nhà xuất bản săn mồi với 
danh mục các tạp chí là một hoạt động tương 
đối dễ dàng, cho phép xuất bản săn mồi phát 
triển song song cùng với xuất bản học thuật 
lành mạnh. Dù hiện chưa có thống kê chi tiết 
mang tính quốc gia, nhưng nếu áp dụng tỷ lệ 
trên vào bối cảnh Việt Nam, việc các trường 
đại học và viện nghiên cứu trong nước từng 
tài trợ cho nghiên cứu được công bố tại các 
tạp chí nghi vấn săn mồi hoặc kém chất 
lượng (do thiếu kinh nghiệm nhận diện) ước 
tính có thể lên đến hàng trăm tỷ đồng mỗi 
năm, đồng thời ảnh hưởng tiêu cực đến uy tín 
học thuật và cơ hội được tài trợ nghiên cứu. 
Điều này cho thấy những lỗ hổng lớn trong 
cơ chế kiểm duyệt và rà soát hoạt động công 
bố khoa học vẫn còn đang tồn tại.

1.2 Các định nghĩa về xuất bản săn mồi

Xuất bản săn mồi (predatory publishing) 
là hiện tượng phức tạp, được định nghĩa 
qua nhiều góc độ từ các nguồn học thuật 
và tổ chức toàn cầu. Theo một tuyên bố 
trên  Nature  của Grudniewicz và cộng sự 
vào năm 2019, “các tạp chí và nhà xuất bản 
săn mồi là những thực thể ưu tiên lợi ích cá 
nhân hơn học thuật và có đặc điểm nhận 
diện là đưa thông tin sai lệch hoặc gây hiểu 
lầm, đi chệch khỏi các thông lệ biên tập và 
xuất bản chuẩn, thiếu minh bạch và/hoặc sử 
dụng các hoạt động tiếp thị ồ ạt, bừa bãi”. 
Theo hướng dẫn của Ủy ban Đạo đức Xuất 
bản (COPE) thì “các đặc điểm chung của 
xuất bản săn mồi bao gồm lừa dối và thiếu 
kiểm soát chất lượng và một loạt các dấu 
hiệu cảnh báo tồn tại khi đánh giá một tạp 
chí.” (COPE, 2023). 

Có những hoạt động lợi dụng danh nghĩa 
khoa học và truy cập mở để trục lợi, thông 
qua việc tạo ra các tạp chí mang vẻ ngoài 
học thuật. Thực chất, đây là những tạp chí 
giả mạo, không hề có giá trị nghiên cứu thực 
thụ, mà chỉ là công cụ kiếm tiền. Điều đáng 
lo ngại là các tạp chí này ngày càng tinh vi, 
biến hóa khôn lường, khiến việc phân biệt 
thật – giả trở nên vô cùng khó khăn (Nguyễn 

Văn Tuấn, n.d). Công bố trên các tạp chí này 
có thể khiến tác giả bị cho là gắn với nhiều 
hoạt động không đáng tin cậy hoặc phi đạo 
đức khoa học (Kozmenko, 2020).

Ngoài ra, một điểm đáng chú ý nữa là 
bên cạnh nhiều tác giả vô tình trở thành nạn 
nhân do thiếu kinh nghiệm hoặc áp lực công 
bố, một nhóm nhất định được gọi là “tác giả 
ký sinh” (“parasite authors”) cố ý sử dụng 
các tạp chí săn mồi để nhanh chóng công bố 
công trình của mình, đặc biệt là những nội 
dung khoa học đáng ngờ, nhằm thúc đẩy sự 
nghiệp và nhận tiền thưởng, quỹ tài trợ từ 
nơi công tác hoặc tổ chức mà họ cộng tác 
nghiên cứu. Thực tế, các “lò buôn bán bài 
báo” (paper mills) cũng đóng vai trò quan 
trọng trong chuỗi này khi cung cấp các bài 
báo kém chất lượng, giả mạo dữ liệu hoặc 
sao chép nội dung được tạo ra một cách có 
hệ thống, sau đó gửi đến các tạp chí săn mồi 
để được xuất bản nhanh mà không cần kiểm 
duyệt nghiêm ngặt (Joseph, 2024). 

2. CÁCH NHẬN DIỆN XUẤT BẢN 
SĂN MỒI

Những nhà xuất bản và tạp chí săn mồi 
luôn giả danh khoa học, chuyên xuất bản 
các bài báo kém chất lượng để thu lợi từ 
tác giả. Các hình thức xuất bản của chúng 
cũng rất đa dạng và khó phát hiện theo thời 
gian, khiến cả nhà nghiên cứu mới vào nghề 
lẫn những chuyên gia dày dặn kinh nghiệm 
vẫn có thể bị đánh lừa. Cho nên, người làm 
nghiên cứu cần phải nhận diện được các dấu 
hiệu đáng ngờ của hình thức xuất bản săn 
mồi để tự bảo vệ các công trình nghiên cứu 
lẫn uy tín của mình. Theo tổng hợp từ Beall 
(2015), McCoy (2019), Nguyễn Văn Tuấn 
(n.d.) và ở giới hạn có thể áp dụng trong môi 
trường học thuật thực tiễn tại Trường Đại 
học Phan Thiết, sau đây là một số dấu hiệu 
để nhận biết nhà xuất bản/ tạp chí săn mồi: 

2.1 Tạp chí mạo danh

Trong tên của các tạp chí săn mồi thường 
bắt đầu bằng những từ như ‘International’, 
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‘Global’, ‘World’, ‘Universal’, ‘Innovative’, 
‘Advanced’, ‘Modern’, ‘Frontiers in...’ 
(giống tên nhưng không phải Frontiers chính 
thống), ‘American Journal of...’ , ‘British’ 
hoặc ‘European Journal of...’ (dù không có 
trụ sở tại Mỹ hay châu Âu) v.v… (theo như 
danh sách của Beall). Lưu ý rằng việc một 
tạp chí có số xuất bản ISSN trên website 
vẫn chưa đủ để bảo chứng cho sự uy tín và 
chất lượng. Theo thống kê, hơn 40% tạp chí 
trong cơ sở dữ liệu Predatory Reports của 
Cabells có chỉ số xuất bản ISSN và các chỉ 

số ISSN này có thể bị sao chép từ tạp chí 
chính thống hoặc được tạo ra một cách đơn 
giản (Linacre, 2020). 

Tạp chí mạo danh một tạp chí uy tín khác 
bằng cách đặt tên tương tự và cả tên miền 
trong đường link dẫn đến tạp chí cũng khá 
giống nhau nên rất dễ gây nhầm lẫn (ví dụ 
như Hình 2). Trong trang web của tạp chí 
mạo danh cũng cung cấp các thông tin quảng 
cáo sai sự thật như giả mạo chỉ số ảnh hưởng 
(Impact Factor - IF) trong khi chưa hề được 
các cơ sở dữ liệu ISI/Scopus công nhận. 

Hình 2. Một ví dụ so sánh giữa trang web của một tạp chí uy tín bị mạo danh 
và tạp chí mạo danh 

(Ảnh chụp màn hình các trang web truy cập ngày 28/04/2025)

Tạp chí uy tín bị mạo danh Tạp chí mạo danh
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Cảnh báo về việc giả mạo được tạp chí chính thống đăng tải ngay trên trang web của họ (Hình 3).

Hình 3. Cảnh báo về việc giả 
mạo được tạp chí chính thống 

cảnh báo
(Ảnh chụp màn hình trang web 
Agrociencia chính thống ngày 

28/04/2025)

Hình 4. Tạp chí săn mồi gửi email chào mời viết bài 
và giảm giá phí đăng bài 

(Ảnh chụp màn hình email ngày 10/06/2024)

2.2 Không đảm bảo quy trình bình duyệt 
và chất lượng

Các tạp chí săn mồi thường đưa ra lời hứa 
hẹn công bố nhanh trong vài ngày hoặc vài 
tuần trong khi quy trình này thường trung 
bình phải mất khoảng từ 10 đến 20 tuần từ 
lúc tác giả gửi bản thảo đến khi xuất bản 
của một số tạp chí tiêu chuẩn (Nguyễn, M.T. 
& Nguyễn, L. U. M., 2024). Các bài viết 
được đăng trên các tạp chí săn mồi thường 
không trải qua bất kỳ quy trình kiểm tra đạo 
văn, phản biện hay biên tập nội dung nào. 
Nhiều trường hợp, bản thảo được gửi đến 
sao thì đăng vậy hoặc chỉnh sửa rất ít, dẫn 
đến việc các lỗi sai về ngữ pháp, chính tả và 
thậm chí là sai sót nghiêm trọng về nội dung 
học thuật vẫn được giữ nguyên trong phiên 
bản công bố chính thức (Beall, 2015).  Theo 
Grudniewicz và cộng sự (2019), tạp chí săn 
mồi còn sở hữu các đặc điểm như cách trình 
bày cẩu thả, dùng lối diễn đạt lủng củng, 

văn phong nghèo nàn và lạm dụng công 
nghệ AI tạo ra những từ ngữ sai lệch.

2.3 Email mời chào và thông tin trên 
website không rõ ràng

Các nhà xuất bản này thường sử dụng 
chiến thuật tiếp thị mạnh mẽ, gửi email mời 
chào (Spam) hàng loạt đến các học giả và 
bằng địa chỉ email có đuôi @gmail.com, 
@hotmail.com và @yahoo.com để tương 
tác với tác giả chứ không gắn với một tổ 
chức học thuật uy tín nào cả. Một ví dụ 
cụ thể về tạp chí săn mồi sử dụng địa chỉ 
email không chuyên nghiệp là email từ địa 
chỉ sakaijuro45@gmail.com. Địa chỉ này 
đã được liên kết với nhiều tạp chí khoa học 
đáng ngờ như Bulletin of National Institute 
of Health Sciences, Azerbaijan Medical 
Journal, General Medicine, và Zhonghua yi 
shi za zhi. Đáng chú ý, một trong những tạp 
chí này là phiên bản giả mạo của các tạp chí 
chính thống, được thiết lập mà không cung 

https://beallslist.net/wp-content/uploads/2019/12/criteria-2015.pdf
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cấp quy trình phản biện nghiêm túc cũng 
không đăng tải công khai trên trang web 
của tạp chí (Keller, 2024). Thậm chí một 
số thư lọt được vào hộp thư đến nhưng nội 
dung không sâu sát, chẳng hạn lời mời có 
thể đề cập đến một bài báo đã xuất bản của 
người được gửi email nhưng lại mời viết bài 
cho một lĩnh vực hoàn toàn không liên quan 
đến chuyên môn của người đó (Anderson, 
2020). Ngoài ra, họ còn có chương trình 
giảm giá và thường bắt buộc phải nộp phí 
đăng bài trước (Hình 4). 

Các đường dẫn trên website (ví dụ: đến 
các mục Các bài báo, Ấn phẩm và Ban Biên 
tập) có thể dẫn đến trang chi tiết bị lỗi hoặc 
chỉ đưa người dùng trở lại đầu trang hiện 
tại. Chú trọng đề cập đến việc thu phí APC 
nhưng không cung cấp thêm thông tin minh 

bạch trên trang web mà sẽ gửi email để yêu 
cầu sau (Bisaccio, 2019). 

2.4 Địa chỉ trụ sở không đáng tin cậy

Một dấu hiệu nhận biết khác nữa là trang 
web của các nhà xuất bản/tạp chí săn mồi 
thiếu hoặc cung cấp sai lệch thông tin vị trí 
của trụ sở tòa soạn. Địa chỉ thường ở các 
nước Ấn Độ, Ả Rập, Iran, Iraq, Châu Phi, 
hoặc ở các nước Châu Âu, Mỹ nhưng lại 
chuyên đăng bài ở từ các nước đang phát 
triển. Nếu tìm trên công cụ Google Maps, 
những địa chỉ này chỉ dẫn đến nơi không 
giống văn phòng của một tạp chí hay nhà 
xuất bản (Hình 5), thậm chí có cả địa chỉ 
không tồn tại, hoặc có thể là nơi đăng ký 
của hàng nghìn doanh nghiệp khác (Linacre 
& Syed, 2020).

Hình 5. Hình ảnh từ Google Maps của một địa chỉ tạp chí 
(Ảnh chụp màn hình ngày 10/04/2025)

2.5 Ban biên tập đáng ngờ

Nhiều tạp chí săn mồi cố tình không 
công khai hoặc giả mạo thành phần biên tập 
bằng cách sử dụng tên của các học giả nổi 
tiếng nhằm tạo cảm giác quen thuộc và đánh 
lừa người gửi bài. Đáng lo ngại hơn, để tăng 
“độ tin cậy ảo”, chúng có thể tự ý đưa tên 
các nhà khoa học uy tín vào mục thông tin 

ban biên tập dù không được sự đồng ý của 
họ (Laine và cộng sự, 2025). 

Ví dụ, trong trang web của tạp chí British 
Journal of Multidisciplinary and Advanced 
Studies (Hình 6), hồ sơ về tổng biên tập và 
thành viên ban biên tập không đáng tin cậy 
và nhiều trường hợp tên giả hoặc mạo danh 
người khác, cụ thể như sau:

https://bjmas.org/index.php/bjmas/about/editorialTeam
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- Tổng biên tập có tên là Sam Okoroafor, 
đây là tên giả để mạo danh người có tên thật 
là Sam Okoroafo;

- Không có ai tên là Taylor M. Matt và 
làm ở Đại học Macquqrie (Úc); trường hợp 
này là giả mạo tên người và tên trường (tên 
trường đúng là Đại học Macquarie);

- Không có ai là giáo sư Matthew Peters 
làm ở Đại học Western Sydney (Úc);

- Không có ai là giáo sư Nathan N. 
Elekwa ở Trường Đại học Nigeria Nsuka 
(Nigeria);

- Không có ai là giáo sư Make Smart ở 
Đại học Augsburg (Đức); trong Đại học 
này cũng không có khoa “Mathematics 
and Natural Science” (cố tình mạo danh 
khoa Mathematics, Natural Sciences, and 
Materials Engineering).

Hình 6. Trang web của tạp chí British Journal of Multidisciplinary and Advanced Study 
(Ảnh chụp màn hình ngày 01/05/2025)

https://www.mq.edu.au/
https://www.westernsydney.edu.au/
https://www.unn.edu.ng/
https://www.uni-augsburg.de/en/fakultaet/mntf/
https://www.uni-augsburg.de/en/fakultaet/mntf/
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Một số tạp chí có thể liệt kê số lượng 
biên tập viên cực lớn so với số lượng 
bài báo họ xuất bản, cho thấy không đủ 
công việc để các biên tập viên tác nghiệp 
(Anderson, 2020). 

Ngoài ra, có một vài dấu hiệu không hẵn 
khẳng định một nhà xuất bản hay tạp chí 
hoàn toàn thuộc loại săn mồi hay không, tuy 
nhiên, người nghiên cứu vẫn nên lưu ý vì 
tiêu chuẩn xuất bản thấp. Nhiều tạp chí săn 
mồi sử dụng tên gọi mang tính liên ngành 
hoặc đa ngành một cách chung chung, 
như International Journal of Advanced 
Multidisciplinary Research and Studies, 
nhằm thu hút tác giả từ nhiều lĩnh vực khác 
nhau. Tuy nhiên, thành phần ban biên tập 
của các tạp chí này thường thiếu liên kết 
chuyên môn rõ ràng với định hướng học 
thuật được công bố. Một số biên tập viên 
không có nhiều kinh nghiệm công bố, đội 
ngũ thiếu đồng bộ về chuyên môn, thậm chí 
xuất hiện những cái tên không tồn tại, đã 
qua đời, hoặc bị đưa vào mà chính người 
được nêu tên cũng không hề hay biết.

3. TÁC HẠI CỦA VIỆC CÔNG BỐ 
TRÊN NHÀ XUẤT BẢN/ TẠP CHÍ 
SĂN MỒI

Việc công bố trên tạp chí săn mồi có thể 
hủy hoại sự nghiệp học thuật của bản thân 
nhà khoa học, gây thất thoát tài sản trí tuệ 
và lãng phí nguồn tài trợ, ngân sách của 
các tổ chức cũng như quốc gia, có thể kể 
ra như sau: 

3.1 Thiếu kiểm soát chất lượng và độ 
tin cậy

Lỗi cơ bản của các tạp chí săn mồi là 
thiếu các tiêu chuẩn chất lượng, quy trình 
bình duyệt và biên tập, mặc dù họ tuyên bố 
cung cấp các dịch vụ này và thu phí từ tác 
giả. Họ có thể xuất bản bất kỳ nội dung nào, 
kể cả nội dung kém chất lượng, sai sót hoặc 
thậm chí là hoàn toàn vô nghĩa để thu lợi 
nhuận. Điều này đặc biệt đáng lo ngại trong 

các lĩnh vực ảnh hưởng đến sức khỏe và an 
toàn cho con người như y học hay kỹ thuật, 
khi các bài báo có thể chứa lỗi phương pháp 
luận mang tính hệ thống. Nguy hiểm hơn là 
việc các tạp chí này đăng tải những kết quả 
khoa học có sai sót nghiêm trọng do không 
qua kiểm duyệt/bình duyệt nghiêm túc, 
nhưng lại trình bày chúng như thể đã được 
thẩm định đầy đủ (Anderson, 2020). Ngoài 
ra, 37% bài báo trên các tạp chí này chứa lỗi 
phương pháp luận nghiêm trọng, đe dọa đến 
ứng dụng thực tiễn trong lĩnh vực y tế và kỹ 
thuật (Masic, 2017). 

Việc không được kiểm duyệt kỹ lưỡng 
hay không được kiểm soát chất lượng đã 
dẫn đến bài báo được xuất bản trong tạp 
chí săn mồi không tạo được tầm ảnh hưởng 
hoặc nhận được trích dẫn từ các bài viết trên 
tạp chí uy tín trong khoảng thời gian 5 năm 
(Brainard, 2020). Có chăng thì trích dẫn 
cũng đến từ các “tạp chí đối tác” trong cùng 
hệ sinh thái săn mồi, dẫn đến “rò rỉ trích 
dẫn” (citation leakage) thay vì tác động 
học thuật thực sự (Hinchliffe, 2022). Điều 
này phần nào phản ánh chất lượng thấp của 
các nghiên cứu đăng trên tạp chí săn mồi, 
làm giảm đáng kể sự tin cậy về hàm lượng 
khoa học của các công bố hoặc làm lãng phí 
nguồn lực nghiên cứu vì không được đánh 
giá đúng mực.

Vấn đề không chỉ nằm ở các nhà xuất 
bản mà còn từ các nhà khoa học nhận thấy 
xuất bản trên các tạp chí săn mồi như vậy 
là dễ dàng và nhanh chóng hơn nhằm đạt 
được mục đích nghiệm thu công trình ở nơi 
họ công tác. Các nhà xuất bản săn mồi thu 
phí thường là không quá đắt và đặc biệt rẻ 
hơn nhiều so với tạp chí OA có uy tín nên 
thu hút được nhiều tác giả (Himmelfarb 
Library, 2025). 

3.2 Thiếu sự công nhận học thuật và ảnh 
hưởng đến sự nghiệp

Mặc dù các tạp chí săn mồi là cách dễ 
dàng và nhanh chóng để được chấp nhận 

https://www.multiresearchjournal.com/
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bài báo, nhưng người nghiên cứu có thể 
đối mặt với nguy cơ không được các tổ 
chức công nhận cho mục đích tuyển dụng, 
thăng tiến, xét duyệt học hàm/học vị hoặc 
xin tài trợ. Từ năm 2023 đến nay, Bộ Đại 
học Malaysia, Bộ Công Thương Chiết 
Giang (Trung Quốc), Quỹ Đổi mới sáng 
tạo Vingroup (VINIF, Việt Nam) và một 
số trường đại học trên thế giới cũng như ở 
Việt Nam đã công bố danh sách cập nhật 
các nhà xuất bản kém chất lượng, đồng thời 
không công nhận hoặc tài trợ nếu người 
làm nghiên cứu công bố trên các tạp chí 
này, trong đó có 3 nhà xuất bản Hindawi1, 
MDPI và Frontiers (Trần Huỳnh, 2023). 
Tình trạng này xảy ra ngay cả đối với các 
tạp chí đã được lập chỉ mục trong các cơ 
sở dữ liệu uy tín như ISI và thuộc nhóm 
Q1 hoặc Q2, thể hiện xu hướng ngày càng 
đề cao tiêu chuẩn đạo đức xuất bản hơn 
là chỉ dựa vào xếp hạng chỉ số. Việc công 
bố trên các tạp chí không được công nhận 
không chỉ làm suy giảm uy tín học thuật 
của tác giả, mà còn tiềm ẩn nguy cơ làm 
gián đoạn hoặc làm chậm tiến trình phát 
triển sự nghiệp nghiên cứu, đặc biệt trong 
môi trường học thuật ngày càng minh bạch 
và nghiêm ngặt về chất lượng công bố.

3.3 Nguy cơ về sở hữu trí tuệ và vi phạm 
liêm chính học thuật 

Các nhà xuất bản săn mồi còn có khả 
năng không tuân thủ quy định bản quyền, 
dẫn đến nguy cơ vi phạm sở hữu trí tuệ. Tác 
giả gửi bài đến dễ bị đánh cắp tài sản trí tuệ 
(Linacre, 2019), chẳng hạn như trường hợp 
OMICS đã từng bị kiện vì đăng tải nghiên 
cứu mà không có sự đồng ý của tác giả 
cho thấy mức độ nghiêm trọng của vấn đề 
(Masic, 2017).  

Bên cạnh đó, chính vì quy trình xuất bản 
dễ dãi, thiếu bình duyệt chặt chẽ, nên một số 
tác giả đã chủ động móc nối với các “lò buôn 
1 Thương hiệu Hindawi đã bị nhà xuất bản Wiley chấm dứt 
năm 2023 vì bê bối “lò buôn bán bài báo” kém chất lượng 
xâm nhập (Kincaid, 2023). 

bán bài báo” – các tổ chức thương mại hóa 
khoa học – để “mua” bài viết hoặc chèn tên 
vào nghiên cứu không phải của mình. Hành 
vi này không chỉ vi phạm nghiêm trọng liêm 
chính học thuật mà còn làm suy giảm giá 
trị thật của hệ thống công bố, góp phần gia 
tăng các nghiên cứu kém chất lượng, dữ liệu 
ngụy tạo và tác giả ma trong các cơ sở dữ 
liệu quốc tế.

3.4 Khó khăn trong việc thu hồi bài báo

Theo một tác giả ẩn danh tham khảo sự 
tư vấn của các thành viên từ COPE, một 
khi bản thảo đã được gửi hoặc chấp nhận 
bởi tạp chí săn mồi, việc thu hồi có thể rất 
khó khăn. Ngay cả khi tác giả chưa ký thỏa 
thuận bản quyền hoặc chưa trả phí, tạp chí 
săn mồi vẫn từ chối rút bài, thậm chí, yêu 
cầu một khoản phí để rút bài và cả lời đe dọa 
(COPE, 2016). Điều này khiến tác giả gặp 
trở ngại  hoặc không thể xuất bản lại bài báo 
đó trên một tạp chí uy tín hơn. Nếu cố gắng 
làm như vậy, tác giả có thể lâm vào tình 
cảnh mắc lỗi “tự đạo văn của chính mình 
(self plagiarism)” ảnh hưởng đến uy tín học 
thuật sau này. 

4. KIẾN NGHỊ GIẢI PHÁP

Việc nhận diện và phòng tránh các tạp 
chí săn mồi đang là một thách thức do sự 
biến đổi khôn lường ngày càng tăng của 
chúng, do đó, các nhà nghiên cứu, dù là 
người mới hay đã có kinh nghiệm, đều 
cần phải cảnh giác. Việc giải quyết vấn 
đề này đòi hỏi nỗ lực chung, không chỉ 
liên quan đến cá nhân các nhà nghiên cứu 
mà còn liên quan đến cộng đồng học thuật 
rộng lớn hơn, bao gồm các trường đại học, 
viện nghiên cứu, chính phủ và các hiệp 
hội khoa học. 

4.1 Đối với tác giả

Tác giả phải là người đầu tiên tự thực 
hiện các bước thẩm định cần thiết về nơi 
họ gửi công trình để bảo vệ nghiên cứu và 
vị thế học thuật của mình. Các nhà nghiên 
cứu nên tuân thủ nghiêm ngặt tính liêm 
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chính học thuật và các nguyên tắc đạo 
đức, ngay cả dưới áp lực công bố nặng nề 
cũng như kiềm chế sự thiếu kiên nhẫn khi 
muốn công bố nhanh chóng. Ngoài ra, họ 
nên được khuyến khích phát triển khả năng 
phân biệt các tạp chí uy tín và sử dụng các 
công cụ xác minh đáng tin cậy (Yoo, 2025). 
Sau đây là một số công cụ phổ biến hỗ trợ 
cho các tác giả nhận diện tạp chí săn mồi: 

4.1.1 Các bước giúp nhận diện nhà xuất 
bản/ tạp chí săn mồi

Để hỗ trợ những nhà nghiên cứu mới 
vào nghề và còn ít kinh nghiệm trong việc 
lựa chọn tạp chí phù hợp, dựa trên các 
nguồn tổng hợp và trải nghiệm về công 
bố, nhóm tác giả xin đề xuất một quy trình 
đánh giá được cụ thể hóa thành 04 bước 
đặt câu hỏi “Có/Không”, nhằm xác định 
xem một tạp chí có dấu hiệu “săn mồi” 
hay không.

Bước 1: Đánh giá “dấu hiệu săn mồi”

─ Trang web có đầy đủ thông tin và 
thành phần ban biên tập có gì đáng nghi 
vấn không? (dựa vào những thông tin trong 
Phần 2.5 của bài viết này)

├─ Có yêu cầu phí đăng bài trước khi 
thực hiện các bước tiếp theo trong quy trình 
xuất   	 bản không?

├─ Không có cơ chế bình duyệt rõ ràng 
hoặc có hứa công bố nhanh mà không thông 
qua quy  trình phản biện?

├─ Địa chỉ liên hệ có phải là email có đuôi 
@gmail.com, @hotmail.com và @yahoo.com 
chứ không phải là tên miền của một tổ chức 
có tư cách pháp nhân? (Xem Phần 2.3 và 
2.4)

├─ Bài viết được đăng vẫn giữ nguyên 
các lỗi sai về ngữ pháp, chính tả mà không 
được biên tập? 

	  └─ Nếu “Có” ít nhất 2 trong 5 dấu 
hiệu trên thì khả năng săn mồi sẽ cao→ 
Dừng đánh giá, cân nhắc rút lại bài báo.

	  └─ Nếu “Không” hoặc chỉ 1 dấu 
hiệu → Chuyển sang Bước 2.

Bước 2: Kiểm tra chỉ mục

└─ Hỏi: Tạp chí có nằm trong các cơ 
sở dữ liệu Scopus hoặc Web of Science 
không?

	 ├─ Scimagojr – Kiểm tra tạp chí có 
trong Scopus không?

     		  └─ Tìm tên tạp chí → Không 
có kết quả → Không nằm trong Scopus.

	 ├─ Web of Science: Master 
Journal List – Kiểm tra có nằm trong WoS 
không.

     		  └─ Tìm tên/ chỉ số ISSN 
→ Không có kết quả → Không nằm trong 
WoS.

├─ Có → Tiếp tục kiểm tra Danh mục 
các tạp chí truy cập mở (Directory of Open 
Access 	Journals -DOAJ)

 	 └─ Hỏi: Tạp chí có trong DOAJ 
không?

            	 ├─ Có → Đi đến Bước 3.

            	 └─ Không → liên hệ chuyên 
gia để rà soát thêm. 

├─ Không → Dừng đánh giá.

Bước 3: Tham chiếu công cụ bên thứ ba

├─ Think. Check. Submit – hướng 
dẫn kiểm tra độ tin cậy của các tạp chí 
(miễn phí).

├─ Cabells’ Predatory Reports – cơ 
sở dữ liệu cảnh báo tạp chí săn mồi (trả 
phí).

└─ Hỏi: Tạp chí có dấu hiệu đáng ngờ 
hoặc nằm trong danh sách cảnh báo săn mồi 
không?

    ├─ Có → Dừng đánh giá, xem xét tạp 
chí khác.

    └─ Không → Bước 4.

https://www.scimagojr.com/
https://mjl.clarivate.com/home
https://doaj.org/
https://thinkchecksubmit.org/journals/
https://learn.cabells.com/external/manual/journalytics-medicine-predatory-reports/article/copy-of-finding-a-journal-by-title?p=45bf0b37eb068f380076713fd7aa06de2b1f98464872dee8fdb380410d8e42fa
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Bước 4: Quyết định cuối cùng và 
Hành động

  └─ Nếu qua tất cả các bước và không 
có dấu hiệu nghi vấn thì có thể gửi bài.  

  └─ Nếu xác định rõ ràng đó là tạp chí 
săn mồi, nên có động thái cảnh báo cho 
cộng đồng, chẳng hạn có thể gửi báo cáo 
đến email journals@cabells.com kèm bằng 
chứng cụ thể. 

Để đánh giá đa chiều và cập nhật hơn, ngoài 
danh sách của Beall, các nhà nghiên cứu có thể 
sử dụng các nguồn thay thế đáng tin cậy như 
hệ thống Lacuna   Cơ sở dữ liệu với 900.000 
bài báo do Đại học Montreal xây dựng (Siler 
và cộng sự, 2021). Các công cụ như Cabells’ 
Predatory Reports và sáng kiến Think. Check. 
Submit là những nguồn tài nguyên hữu ích để 
giúp các nhà nghiên cứu xác định các tạp chí 
đáng tin cậy (COPE, 2016). 

Tuy nhiên, việc không có trong các cơ sở 
này không đồng nghĩa đó là tạp chí săn mồi 
(Siler và cộng sự, 2021). Đây chỉ một bước 
kiểm tra bổ sung kèm theo các chỉ dấu khác 
để nhận diện độ uy tín của tạp chí/nhà xuất 
bản mà thôi. Một tạp chí mới không nằm 
trong bất kỳ “danh sách đen” (blacklist) nào 
vẫn có thể là tạp chí săn mồi, do danh mục 
không cập nhật tức thời và có độ trễ trong 
nhận diện (Siler và cộng sự, 2021). Ngược 
lại, một số tạp chí cải tiến chất lượng có 
thể chưa được loại khỏi danh sách đen nếu 
không có cơ chế cập nhật minh bạch và 
phản hồi từ cộng đồng (COPE, 2023).

4.1.2 Cách xử lý các bài đã nộp hoặc đã 
công bố trên các tạp chí săn mồi

Nếu tác giả đã nộp bản thảo, được chấp 
nhận hoặc thậm chí được xuất bản trên một 
tạp chí săn mồi trước khi nhận ra bản chất 
của nó, việc giải quyết tình huống này sẽ rất 
phức tạp. Tuy nhiên, theo lời khuyên của các 
thành viên trên diễn đàn của COPE, tác giả 
vẫn nên cố gắng hết sức để rút lại bài, thậm 
chí chấp nhận nộp phí rút bài. Nếu chưa kí 
kết gì về việc chuyển nhượng bản quyền, 

bài báo vẫn có thể được viết lại bằng cách 
dùng ngôn từ diễn đạt khác, sau đó xuất bản 
trên tạp chí hợp pháp nhưng lý tưởng nhất 
vẫn là ghi chú thêm về quá trình biên tập 
của bài báo để giải thích những gì đã xảy ra 
một cách minh bạch.  Kinh nghiệm của một 
thành viên khác trên diễn đàn là gửi thông 
điệp đến tạp chí săn mồi rằng tác giả sẽ có 
hành động pháp lý vì các tạp chí này có thể 
lùi bước nếu sự vụ liên quan đến luật pháp 
(COPE, 2016). 

Nếu xác định rõ ràng đó là tạp chí săn 
mồi, hãy chủ động báo cáo (report) đến các 
cơ sở dữ liệu như Cabells’ Predatory Reports 
qua địa chỉ email journals@cabells.com kèm 
bằng chứng cụ thể (Linacre, 2020). Từ việc 
này, tác giả có thể rút kinh nghiệm và cẩn 
trọng hơn khi gửi bản thảo đến cho một nơi 
nào đó trong tương lai, đồng thời cũng đưa 
ra lời cảnh báo giúp người khác không bị 
vướng vào  tạp chí săn mồi giống như mình. 

4.2 Đối với các cơ quan quản lý

Trước hết, các trường đại học và viện 
nghiên cứu nên triển khai chương trình tập 
huấn để nâng cao nhận thức và đạo đức của 
người nghiên cứu, đồng thời giúp họ nhận 
diện các đặc điểm và rủi ro liên quan đến  
tạp chí săn mồi. Các chương trình này đặc 
biệt quan trọng đối với các nhà nghiên cứu 
mới vào nghề, những người có thể dễ bị 
khai thác hơn (Yoo, 2025).

Một số quốc gia đã phát triển các nguồn 
lực riêng để chống lại vấn nạn này, ví dụ, 
tại Hàn Quốc, Viện Khoa học và Công nghệ 
Thông tin Hàn Quốc (KISTI), một tổ chức 
do chính phủ tài trợ, điều hành hệ sinh thái 
học thuật chống lại môi trường xuất bản giả 
mạo (SAFE) (Yoo, 2025). Ngày càng nhiều 
các trường đại học và tổ chức đưa ra quy 
định về liêm chính học thuật liên quan đến 
việc xuất bản trên các tạp chí săn mồi có 
thể không được công nhận cho các mục đích 
học thuật như việc làm, thăng chức, đánh 
giá thứ hạng/chức danh  hoặc đơn xin tài 
trợ (Trần Huỳnh, 2023). Những hành động 

https://thinkchecksubmit.org/journals/
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quyết liệt này tạo ra một môi trường bất lợi 
cho “sự cộng sinh” giữa các tạp chí săn mồi 
và các tác giả tìm kiếm sự xuất bản dễ dàng 
hay các “lò buôn bán bài báo”. Việc ngăn 
cản sử dụng các tạp chí kém chất lượng 
bằng cách khiến chúng không còn giá trị để 
tính điểm học thuật cũng có thể là một biện 
pháp hữu hiệu để loại trừ. 

Chính phủ và các hiệp hội học thuật 
được kêu gọi hợp tác để thiết lập khuôn khổ 
pháp lý và thể chế mạnh mẽ có thể trừng 
phạt hoặc loại bỏ các nhà xuất bản tạp chí 
săn mồi. Trong tuyên bố của Sydney nêu 
rõ sự cần thiết của hành động can thiệp từ 
phía chính phủ trong vấn đề này (Talley 
và cộng sự, 2024). Một ví dụ đáng chú ý 
chính là hành động của Ủy ban Thương 
mại Liên bang Hoa Kỳ (FTC) đã từng phạt 
công ty OMICS 50 triệu USD vì xuất bản 
gần 69.000 bài báo không qua kiểm duyệt 
(Masic, 2017). 

Tại Việt Nam, Hội đồng Giáo sư Nhà 
nước tiếp tục phối hợp với Bộ Giáo dục và 
Đào tạo xây dựng các chiến lược như liệt kê 
danh mục tạp chí và tổ chức đào tạo uy tín 
theo từng chuyên ngành. (LawNet, 2024). 
Các cơ quan tài trợ và quản lý quỹ nghiên 
cứu khoa học xét duyệt dự án/ đề tài như 
Quỹ Phát triển Khoa học và Công nghệ Quốc 
gia (NAFOSTED) hay Chương trình khoa 
học và công nghệ trọng điểm cấp quốc gia 
(KC-4.0), các trường đại học và Viện Hàn 
lâm chính là nơi thực hiện công tác rà soát. 
Những quy định chặt chẽ sẽ giúp sàng lọc và 
tránh nghiệm thu các bài báo được công bố 
trên các tạp chí săn mồi hoặc kém chất lượng, 
cảnh báo nghiêm ngặt và đưa vào danh sách 
đen các nhà khoa học cố tình công bố trên 
dạng tạp chí này nhiều lần dù đã được nhắc 
nhở. Tuy nhiên, cơ chế vẫn nên linh động, 
khoan dung, xem xét ở nhiều góc độ nhằm 
tạo cơ hội cho các nhà nghiên cứu lỡ đăng 
bài báo “nhầm chỗ” rút kinh nghiệm, học 
hỏi, nâng cao trình độ và tiếp tục phát triển. 
Các giải pháp công nghệ như trí tuệ nhân tạo 

(AI) trong kiểm tra đạo văn, hay blockchain 
để minh bạch hóa quy trình biên tập cũng nên 
được đưa vào ứng dụng. 

5. KẾT LUẬN

Xuất bản săn mồi đang là một vấn nạn 
nghiêm trọng gây tổn hại đến uy tín của 
nền học thuật, làm xói mòn niềm tin vào 
hệ thống công bố khoa học và gây lãng 
phí nguồn lực nghiên cứu. Hiện tượng này 
là hệ quả tất yếu của áp lực “công bố hay 
lụi tàn” cùng với sự thiếu hiểu biết về tiêu 
chuẩn học thuật trong xuất bản. Khi các 
bài báo khoa học không được thẩm định 
chặt chẽ, chúng dễ chứa thông tin sai lệch, 
kém chất lượng, từ đó ảnh hưởng tiêu cực 
đến sự phát triển của tri thức và ứng dụng 
thực tiễn.

Để ứng phó hiệu quả, các nhà nghiên 
cứu cần chủ động nâng cao nhận thức, đồng 
thời trang bị kiến thức và kỹ năng nhận diện 
các dấu hiệu của tạp chí kém uy tín. Song 
song đó, cần có sự phối hợp giữa cơ quan 
quản lý, tổ chức khoa học và cộng đồng học 
thuật nhằm kiến tạo một môi trường xuất 
bản minh bạch, đáng tin cậy và hướng đến 
chuẩn mực quốc tế.

Hơn nữa, việc tổng hợp và công bố các 
số liệu chính thức về thiệt hại tài chính 
trong công bố học thuật trên các tạp chí chất 
lượng thấp sẽ là bước đi quan trọng, giúp 
thúc đẩy các cơ quan chức năng như Hội 
đồng Giáo sư Nhà nước, Quỹ NAFOSTED 
và các Bộ ngành liên quan đưa ra “danh 
sách đen” về các nhà xuất bản/ tạp chí khoa 
học kém chất lượng và đồng thời triển khai 
các hệ thống cảnh báo sớm trong cộng 
đồng khoa học. Những giải pháp này, nếu 
được thực hiện đồng bộ, sẽ góp phần bảo 
vệ giá trị học thuật thực chất, nâng cao chất 
lượng nghiên cứu tại Việt Nam và tạo ra 
bước đột phá trong cuộc chiến chống lại 
“con quái vật Hydra” mang tên xuất bản 
săn mồi – vốn luôn thay hình đổi dạng và 
khó kiểm soát.
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